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Hely: Szombathely, Kossuth u. 1-3. (SZMJV Polgarmesteri Hivatal épiilete)
Az iilés tipusa: Nyilt

Jegyzokonyvvezeto Nagyné Pekovits Judit

Az iilésre meghivottak: dr Horvath Attila, Szombathely Megyei Jogu Varos Alpolgarmestere
Bebes Istvan, Kérmend Varos polgarmestere
Fukszberger Imre, Csehimindszent Kozség polgarmestere
Dr Németh Sandor, Biik Varos polgarmestere
Basty Béla, Készeg Varos megbizott tanicsaddja
Kapornaky Sandor, Kercaszomor Kozség polgarmestere
Labritz Béla, Szentgotthard Varos Alpolgarmestere
Szabé Jozsef, Répcelak Véaros polgarmestere
Zsolnai Zoltan, Vasszécseny Kozség polgarmestere
Lakézi Gabor, PIU vezetd
Szab6né Marton Erzsébet PIU projekt menedzser
Szakécsné Gelencsér Gabriella konyvvizsgald
Dr Bozzay Gabriella, PIU jogi szakértd
Leidliné K6nczol Enikd, PIU gazdasagi szakértd
Nagyné Pekovits Judit, PIU adminisztrator

Az iilésen megjelent Németh Akos, Szombathely Megyei Jogu Varos Tanacsnoka
Bebes Istvan, Kormend Varos Polgarmestere
Dr Németh Sandor, Biik Varos polgarmestere
Kapornaky Sandor, Kercaszomor kozség polgarmestere
Labritz Béla, Szentgotthard Varos Alpolgédrmestere
Zsolnai Zoltan, Vasszécseny Kozség polgadrmestere
Dr Bozzay Gabriella, PIU jogi szakértd
Leidliné Kénczol Enik6, PIU gazdasagi szakértd
Szakacsné Gelencsér Gabriella, konyvvizsgéalo
Nagyné Pekovits Judit, PIU adminisztrator




Labritz Béla: koszontotte a Tarsuldsi Tanéacs és a PIU megjelent tagjait.

Elmondta, hogy Dr Horvath Attila egyéb elfoglaltsdga miatt nem tud részt venni az tilésen, igy 6
fogja az iilést alelnokként levezetni. A Tarsuldsi Tandcs hatarozatképes (6 Tarsulds Tanacs tag,
az Gsszes szavazatok 82,93%-a), Jegyzokonyvvezetdnek Nagyné Pekovits Juditot, hitelesitonek
pedig Zsolnai Zoltant javasolja.

Ennek elfogadasat szavazasra bocsatotta, melyeket a Tarsulasi Tanacs egyhangulag elfogadott (6
Téarsulas Tandcs tag, az 0sszes szavazatok 82,93%-a, a jelen 1évék szavazatainak 100%-a).
Kérdezi, hogy a napirendekhez van-e valakinek hozzaszo6lasa?

Kapornaky Sandor és Zsolnai Zoltan jelezték, hogy az egyebek napirendi pont alatt fel kivannak
majd szdlalni. Egyéb hozzaszélas nem volt, igy a napirendet szavazasra bocsatja. A Térsuldsi
Tandcs (6 Tarsulas Tandcs tag, az 6sszes szavazatok 82,93%-a, a jelen 1évOk szavazatainak 100
%-a )az alabbi napirendi pontokat fogadta el:

Az elfogadott napirendek:

1. Téajékoztatd hatarozatok végrehajtasarol

El6terjeszt6: Dr Horvath Attila Téarsulasi Tanacs Elnoke
2. Téjékoztato a 2020.02.04-1 napi ilés ota elvégzett munkarol
El6terjeszté: Dr Horvath Attila Tarsulasi Tanacs Elndke

3. Elo6terjesztés a beruhazasi onrész elengedésére vonatkozoan

El6terjeszto: Dr Horvath Attila Téarsulasi Tanacs Elnoke

4. Elbterjesztés Répcelak Varos Onkormanyzatinak bezart telepiilési hulladéklerakd
rekultivaciods el6készitd munkainak tdmogatédsa targyaban

El6terjesztd: Dr Horvath Attila Tarsulasi Tanécs Elncke
5. El6terjesztés 2020. évi koltségvetés I1. szamui mddositasa targyaban

El6terjeszto: Dr Horvath Attila Téarsulasi Tanacs Elnoke

6. Egyéb

1. napirend
Tajékoztaté hatarozatok végrehajtasarol

Labritz Béla: kérdezi, hogy szeretne-e valaki hozzaszolni? Mivel hozzdszolas nem volt, a
hatarozati javaslatot szavazasra bocsatja.

A Tarsulasi Tanécs 6 igen szavazattal (6 Tarsulas Tanacs tag, az Osszes szavazatok 82,93 %-a, a
jelen 1évok szavazatainak 100%-a) a kovetkez6 hatarozatot hozta:



18/2020(VIL.02.) TT hatarozat

A Nyugat-dunantuli Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsuldsi Tandcs a
hatarozatok végrehajtasardl sz6ol16 tajékoztatdt — az eldterjesztésben foglaltak alapjan — elfogadja
¢s tudomasul veszi.

Hatarido: 2020.07.02.
Felelds: Térsulési Tanacs Elnoke
a végrehajtasért: Lakézi Gabor, PIU vezetd

2. napirend
Tajékoztato a 2020.02.04-i napi iilés 6ta elvégzett munkarol

Labritz Béla: Téjékoztatasul elmondja, hogy 3 olyan rekultivalt monitoring kut
feliilvizsgalatanal allapitottak meg sziikséges javitasi munkakat, melyeket a Téarsulas a 2015-ben
a rekultivaciok soran valdsitott meg. Ezek koziil kett6 sajnos olyan allapotban volt, hogy nem
lehetett megkozeliteni. Szentgotthardon ez a talaj er6zid kovetkezménye volt. A munkélatoknak
természetesen koltségei voltak, melyrdl az érintett telepiilések tajékoztatast kaptak. A munkét a
kivitelez6 cég elvégezte, az errdl késziilt jegyzOkonyvet az éves feliilvizsgalatot végzé Bocskay
Zoltan is jovéhagyta.

Kérdezi, hogy van-e hozzaszo6las? Mivel hozzéaszolas nem volt, a hatdrozati javaslatot szavazasra
bocsatja.

A Térsulasi Tanacs 6 igen szavazattal (6 Tarsulds Tandcs tag, az 0sszes szavazatok 82,93 %-a, a
jelen 1évok szavazatainak 100%-a) a kovetkezd hatarozatot hozta:

19/2020(VIL.02.) TT hatarozat

A Nyugat-dunantili Regiondlis Hulladékgazdalkodasi Onkorményzati Tarsuldsi Tanics a
2020.02.04.-1 Tarsulasi Tandcsiilés ota elvégzett munkakrdl késziilt elbterjesztés szerinti
tajékoztatot elfogadja.

Hatarido: folyamatos
Felelos: Dr. Horvath Attila Tarsuldsi Tanacs Elnok
Végrehajtasaért: Lakézi Gébor, PIU vezetd



3. napirend
Eléterjesztés a beruhazasi onrész elengedésére vonatkozéan

Labritz Béla:A Tarsuldsi Megallapodas a 2020-as évre vonatkozoan mdr nem tartalmazza a
telepiilések altal fizetendd 500,- Ft-os beruhdzasi onrészt. A Tandcs kordbbi javaslatira a
munkaszervezet kidolgozta annak lehetéségét, hogy a 2017-2018-2019-es évek vonatkozasdban
is elengedésre keriiljén ezen dsszeg megfizetése.

Dr Bozzay Gabriella: az elSterjesztés melléklete a Tarsulds konyvvizsgaldjanak szakmai
jovahagyasa, mely szerint annak, hogy a hatarozat meghozatala utan, valamint az abban foglalt
feltétel - mi szerint a telepiilések egyéb tartozasaikat elsdé sorban megfizetik- teljestilését
kovetéen a munkaszervezet minden telepiiléssel egyenként megéllapoddst kossén. A
konyvvizsgaloi vélemény alapjan ennek jogi €s pénziigyi akadalya nincsen.

Labritz Béla: kérdezi, hogy ezzel kapcsolatban van-e valakinek hozzaszo6lasa?
Zsolnai Zoltan: nagyon oriil annak, hogy idaig végre sikerilt eljutni.
Labritz Béla: azt gondolja, ezzel valamennyien igy vannak.

Bebes Istvan: neki eltér a véleménye. Kérdése, hogy tértént-e egyeztetés az dnkormanyzatokkal
ez ligyben? Mert jelen pillanatban a telepiilések nem csak a beruhdzési 6nrészt nem tudjak
fizetni, hanem a miikddésit sem. O kezdeményezte ennek az eltorlését, amire megkapta a vélaszt,
hogy miért nem lehet. O boritékolja, hogy ha ez az elSterjesztés megszavazasra kertil, akkor
jelzi, hogy ezt nem fogja megszavazni. Szerinte ez végrehajthatatlan lesz. A Téarsulasnak vannak
bevételei és jelentds tartalékai. Megvalosult a palyazat, ami fenntartasi kiadasokkal jar, ami
bevételt is hoz, igaz, hogy 6 nem tudja, hogy az STKH mit tett, vagy mit nem tett a bérleti
dijakkal kapcsolatban. Ha nincs igaza, és ezzel minden telepiilés egyetért, bar a képviseldik
nincsenek jelen az iilésen, csak a delegaltjaik, de ha ki tudjak fizetni a 11 évre vonatkozd
elmaradésaikat, mert vannak tartalékaik, akkor azt jelezzék. O ennek nem latja a lehetdségét. Azt
gondolja, hogy az lehetne megoldas, hogy kovetelés elengedést hatdrozzon el a Tarsulés, ennek
jogi és pénziigyi kovetkezményeit kellene megvizsgaltatni hozzaértd szakemberrel. O nem
tamogatja ezt a hatdrozati javaslatot.

Labritz Béla: ez az elmaradas, ez egy kotelezettség, ami a Tarsulasi Megallapodas része. Nem
gondolja, hogy ha egy ilyenfajta konnyités bekovetkezik, és ennek ez a feltétele, akkor ez nem
lehet probléma.

Szakacsné Gelencsér Gabriella: minden Onkorményzat egyesével meg fogja kapni, hogy
mennyi a tartozasa, mennyit kell befizetnie ebbdl, hogy a 2017-2019-es beruhézési 6sszegeket el
lehessen engedni.

Labritz Béla: nem ért egyet Bebes Istvannal, tulajdonképpen a be nem fizetett dsszegekkel a
telepiilések eddig kotelezettségszegést kovettek el.

Bebes Istvan: ellenvéleménnyel él. Azt gondolja, maga a Tarsulds hozta a sajat maga szabalyait.
Nem az EU irta el6 a hozzajarulas mértékét. Mivel a Tarsulas hozta ezeket a dontéseket szerinte,
ezért a Tarsulds sajat maga hatdrozhatja meg, hogy milyen Osszegeket engedhet el.
Természetesen ezt meg kell vizsgélni. Latja, hogy a miikodési Osszegben a nagymértéki
tagdijtartozasok 2015. utaniak. Kéri, hogy a dontéshozok gondoljak végig, hogy jelenleg milyen



helyzetben vannak az onkorményzatok. A minuszbdl hogyan fog eleget tenni a hatarozatban
foglaltaknak.

Nagyné Pekovits Judit: 2009-ben amikor a Térsulds megalakult, akkor egyhangtian mind a 129
telepiilés elfogadta a Tarsulasi Megéllapodasban a 40,- Ft alapité tagdij, a 100,- Ft miikodési
onrész és az 500,- Ft beruhazasi onrész fizetését a 2007-es KSH létszamadat alapjan. Ezek
megallapitdsdnak az alapja részben a miikodési koltségek szamitasa, illetve az akkor érvényben
1év6 pélyazati feltételek, melyek kozel 10%-os onrész megfizetését vartdk el a palyazoktol. A
Térsulds a megvalositott palydzat frdsakor a bankszamlan 1évé Osszeggel, illetve a Térsuldsi
Megéllapodds benyujtdsaval tudta igazolni az Onrész meglétét. Azok a telepiilések a
Megallapodas ellenére nem fizették, gyakorlatilag veszélyeztették a projekt megvalosulasat. A
palyazat benyujtasa utdn volt lehetdség az onrész kivaltdsara vonatkozoéan kapcsolodd
palyazatok megiraséra, ezen palydzatok sikerének kdszonhetd az a tartalék, ami a Tarsulds
bankszdml4jan felhalmozdédott. 2017-ben nyilt lehetdség arra, hogy a pélyazat kapcsan
megvaldsitott rendszert tizembe helyezziik. A 2015. és 2017. mérciusa kozotti idoszakban t6bb
olyan kisérlet is volt, hogy lizemeltetésre atadjuk a rendszert a 127 teleptilés tertiletén mtikddo 7
kozszolgaltatonak, 4m a targyaldsok kapcsan olyan mikodtetési verzié meriilt fel, mely szerint
az atadott rendszer tizemeltetésére a Tarsuldsnak kellett volna a kézszolgaltatok részére éves 200
milli6é forintot fizetni. Igy a munkaszervezet nem tudott semmilyen olyan javaslatot tenni, mely a
telepiilések vallalt kotelezettségeiben konnyitést jelentett volna. 2017-ben az STKH-val
megkotott szerzddést kovetden a PIU javaslatot dolgozott ki arra vonatkozdan, hogy a Tarsulasi
Megallapodas modositasra keriiljon, ezt el6 is terjesztette a Tanacs elé. A modositashoz a 127
telepiilés egysége hatdrozatdhoz lett volna sziikség, &m ez sajnos nem valésult meg. Egyes
teleptilések a kért hatarozati szovegtol teljesen eltérd hatarozatot hoztak.

A 2017-ben megkotott lizemeltetési szerz6dés értelmében az STKH NP Kft-nek bérleti dijat
kellene fizetnie, amit a palyazat értelmében egy elkiilonitett bankszamlén kell kezelni, annak
nincs szabad felhasznaldsa. Amennyiben az STKH eleget tesz végre a szerzddéses
kotelezettségének, és elkésziti a Gordiil6 beruhazasi tervét, és ezt a Tandcs jovahagyja, akkor az
ezen a szamlan 1évo Osszeget a tervnek megfeleléen az STKH részére vissza kell fizetni. Ez tehat
nem egy olyan 6sszeg, amely a Tarsulds szabad felhasznalast vagyonat jelentené.

A Téarsulds egyéb bevételei a miikodési onrész 100,- Forintjai, ebbdl kellene finanszirozni azokat
a mikodési Osszegeket, amit felmeriilnek. Kérem, vegyék figyelembe, hogy a miikodési
koltségekre szant 100,- Ft-os dsszeg az elmult 11 év alatt nem valtozott mindannak ellenére,
hogy id6k6zben mind a bérek, mind az egyéb kiadasok 6sszegei emelkedtek!

Polgarmester Ur azon kérdésére, hogy vajon a telepiilésekkel egyeztetiink-e az eldterjesztés
megirdsakor az a valasz, hogy valamennyi telepiilés, tobbek kozott Kormend Varosa is
hatérozattal fogadta a 100,- Ft-os mikodési onrész fizetési kotelezettséget, a megallapodast
ennek megfeleléen modositottunk, melyet aztan a 127 Polgarmester, tobbek kozott Bebes Ur is
alafrasaval hitelesitett. Nem gondoljuk tehat, hogy nincsenek tisztdban vallalt
kotelezettségeikkel. Ehhez tegyiik hozza a fent emlitett tényt is, hogy a mikodési koltségekre
megfizetett osszeg 11 év alatt nem lett inflaciokovetd.

Labritz Béla: koszoni.



Bebes Istvan: ezen vitazik. Ez a Térsulds miikddési oldala, a masik meg a Tarsulds tagjainak a
tartozasai. Szerinte ez két markéansan kiilonallo teriilet. Nem hiszi, hogy a Tarsulds tagjai helyt
tudnak 4llni annak a déntésnek, ami itt meg fog sziiletni. Lehet érveket felsorolni, de nem fognak
helytallni. A Tarsulds természetesen elinditja majd az eljarasokat, de mit akarnak behajtani?
Olyan kezelhetd kérdéskort szeretne itt megoldani, ami szerinte neki kellene allni dolgozni abbol
a szempontbdl, hogy a jogi és pénziigyi kovetkezményeket kellene megvizsgalni. Ezt at kellene
adni megfelelé embernek. Kordbban is az iigyben érvelt, hogy vissza kell venni egy olyan
mértékre, ami kezelheto.

Zsolnai Zoltan: erre szerinte megint til sok idd lett elvesztegetve. Hogy errdl van-e értelme
beszélgetni, arrél az a véleménye, hogy vilagos dontésekr6l van sz6. Volt egy Tarsulasi
Megallapodas modositas. Amit Bebes Istvan felvet, hogy vissza tudjdk- e fizetni az
onkormanyzatok, vagy sem a tartozast, az a tarsult tagoknak az egyéni problémdja. De arrdl,
hogy a Kormany az elmult idészakokban milyen intézkedéseket hozott, €s ezek milyen
elvonasokat jelentenek az onkormdanyzatoknak, annak semmi koze nincs a tagdij megfizetési
kotelezettséghez. Ezek a tartozdsok nem most halmozddtak fel, igy felesleges a mostani
helyzetre fogni a tobb éves tartozast. Ha valaki nem akarja megfizeti az akar 11 éve felmeriild
tartozasat, az szerinte egy erkolcsi kérdés, nem is érti, ez hogyan lehetett. Ez kizar6lag akarat
kérdése. O valtozatlanul oriil, hogy végre hatarozati forméaban is megfogalmazodik ez az igény,
arra kéri tehat Bebes Istvant, hogy dontésével ne akassza meg ezt a folyamatot, hisz egy tiléssel
ezel6tt még mindenki egyetértett ezzel.

J6 lenne, ha végre megértené mindenki, hogy ezt a projektet 127 telepiilés kezdte el €s ezeket
végig kell csinalni. Vallaltak, akkor teljesitsék is a kotelességeiket. De szerinte minden képviseld
a sajat altala képviselt telepiilései felé azt kommunikalja, hogy ezt a problémat oldjuk meg.

Nagyné Pekovits Judit: ez a hatdrozat, illetve ennek a végrehajtdsa egy lehetdség minden
telepiilés részére és nem kotelezd. Mindenki sajat maga fogja eldonteni, hogy ezzel €l-e vagy
sem. A Tarsulds milkodéséhez és a feleldsségteljes gazdalkodashoz mind Elndk Ur, mind a
Tandcstagok részérdl ez a dontés egyértelmiien hozzajarul.

Labritz Béla: kéri a Tanacs jelenlévd és szavazatképes tagjait, hogy ne 0k akasszdk meg
ellenszavazatukkal ezt a folyamatot. Ugyis minden 6nkorményzattal kiilon- kiilon torténnek
majd meg a targyalasok. Egyetért Bebes Itvannal, hogy jelenleg nehéz helyzetben vannak az
onkormanyzatok, de Zsolnai Zoltdnnak meg abban van igaza, hogy egyéni felelosség az évek
alatt felhamozodott tartozas.

Bebes Istvan: akik a Tandcsban iilnek és szavazoképesek, azok telepiiléseket képviselnek. Esa
telepiilések ha megkérik 6ket, akkor képviseljék Oket, akkor a tagoknak ez kutya kotelességiik.
Oriil annak, hogy vannak onkormdanyzatok, akik nagyon klasszul allnak és mindenben helyt
tudnak allni. Majd akkor széljon neki Zsolnai Zoltan, ha ennek a hatdrozatnak érvényt tudnak
szerezni. Es akkor olvassa csak a fejére, hogy 6 nem a telepiilések érdekeit képviselje. Ot azzal
biztak meg, hogy itt & korrektiil képviselje azokat a telepiiléseket, akik 6hozza tartoznak. O ugy
képviseli 6ket, hogy nem szavazza meg ezt a hatarozatot. Es kész, ennyi! Ha ezzel megakasztott
valamit, akkor targyaljanak tovabb.

Leidliné Konczol Eniké: nem csak olyan telepiilésekrol beszéliink, akiknek el lehet engedni a
déntés utan a fizetési kotelezettségét, hanem olyanokrdl is, akik mar teljesitették ezt a befizetést,
vagyis 6k pénzt kapnanak vissza. Bebes Istvan altal képviselt teleptilések is vannak ilyenek.
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Zsolnai Zoltan: 6 is ezt akarta mondani. Vagyis aki rendesen fizetett, az visszakapja. Es épp
ezért nem is érti Bebes Istvant. Szerinte akkor a hatdrozat értelmében jogosan visszajaré pénzt ne
kapjdk meg? Ebben a lehetéségben gétoljuk meg dket?

Bebes Istvan: szerinte nem értik egymast.

Kapornaky Sandor: ha szerinte minden dnkormanyzat egyenld, mert hogy annak kell lennie,
akkor hogyan gondolja Bebes Istvan, hogy egyes telepiiléseknek el lehetne engedni régebbi
tartozasokat is? Vagy tigy gondolja, hogy a Térsulas akéar tébb évre visszamenben engedjen el
mindenkinek tartozast? Ebben az esetben belegondolt abba, hogy mib6l, mely tartalékbol kellene
azoknak a telepiiléseknek visszafizetést eszkozdlni, akik rendesen fizetik a tagdijat? Tisztaban
van azzal, hogy ez mennyi pénzt jelent? Végzett a javaslata el6tt ilyen szamitast?

Labritz Béla: szerinte keriiljon lezarasra a napirend, hisz mindenki elmondta a véleményét. Fel
szeretné olvasni egy, Fukszberger Imre Tanacstag 4ltal kiildott levelet. Fukszberger Ur teljesen
igazoltan van tavol. Viszont azt irja a 2020.06.29-én e-mail utjan megkiildott levelében:
,Tisztelt Tarsulasi Tandcs! Az eldterjesztéseket elolvastam és minden elSterjesztésre igennel
szavazok! Tisztelettel: Fukszberger Imre”

Bebes Istvan: szerinte nincs igy szavazati joga Fukszberger Imrének.

dr.Bozzay Gabriella a Szervezeti és Mikodési Szabalyzat értelmében a szavazatok k6z¢ nem
lehet beszamitani, de az iilést vezetdnek joga van a jegyzOkdnyvben rogzittetni.

Labritz Béla: szavazéasra bocsétja az eldterjesztést. A Tarsulasi Tandcs 5 igen szavazattal, 1 nem
szavazattal ( Bebes Istvan ) (5 Téarsulds Tandcs tag, az Osszes szavazatok 71,49 %-a, a jelen
1év6k szavazatainak 86,21%-a) a kovetkez6 hatarozatot hozta:

20/2020(VIL.02.) TT hatarozat

A Térsulasi Tanacs gy dontott, hogy a 2017., 2018., 2019. évekre a beruhazasi onrész fizetési
kotelezettség kerliljon megsziintetésre azzal a kikotéssel, hogy a tagonkormanyzatok a 2009-
2016 évekre vonatkozoan fennalld miikdési- és beruhdzasi hozzajarulasokat, valamint a 2017-
2020 évekre vonatkozoan a miikddési hozzajarulasokat elézetesen megfizetik.

Felhatalmazza a Térsulds Elnokét, hogy a tagénkormanyzatokkal a befizetések teljesitését
kovetden kiilon- kiilon megallapodast kdsson.

Felel6s: Dr. Horvath Attila
Ko6zremikodik: a PIU szervezet

Hatarid6: Folyamatos



4. napirend
Eléterjesztés Répcelak Viros Onkormdnyzatinak bezart telepiilési hulladéklerako
rekultivacios elokészité munkainak timogatasa targyaban

Labritz Béla: Répcelak kéréssel fordult ismételten kéréssel fordult a Tarsulashoz.

Nagyné Pekovits Judit: a Tarsulds az alapito okiratdanak megfelelden vallalta a bezart telepiilési
hulladéklerakok rekultivacidjat. 2015-ben egy palyazat Gtjan t6bb telepiilés ezen feladatainak
megvaldsitdsara volt lehetdség. Készeg és Répceelak telepiiléseken azonban az elmult 3 év soran
keriilt bezarasra a lerakd. Azéta jabb palyazati ablak nem nyilt, igy a Tarsulds mar kordbban
gy dontott, hogy ezt a két telepiilést a rekultivacios elékészité munkdkban tdmogatja. Répeelak
rendelkezik rekultivacios tervvel, ebben 3 iitemre van osztva a megvalosulés. 2020. év elején a
Téarsulashoz fordultak, kérve, hogy a tervekben szerepld tervezoi koltségbecslés szerinti 1. item
megvaldsitas koltségeit fizessiik meg résziikre. Ezt akkor a Tanacs megszavazta. Az idokozben
beérkezett ajanlatok azonban lényegesen magasabbak. Ezeket az elSterjesztés mellékletéhez
csatoltuk. Répcelak Véros kérése, hogy a Tarsulas biztositsa részére a kivitelezési ajanlat teljes
Osszegét, jelen eloterjesztésben a korabban megfizetett dsszeg és az ajanlat kiillonbozetét.

Labritz Béla: kérdezi, hogy szeretne-e még valaki hozzaszolni? Mivel hozzéaszdlas nem volt, a
hatarozati javaslatot szavazasra bocsatja.

A Térsulasi Tandcs 6 igen szavazattal (6 Tarsulas Tandcs tag, az 6sszes szavazatok 82,93 %-a, a
jelen 1évok szavazatainak 100%-a) a kovetkezd hatérozatot hozta:

21/2020(VIL.02.) TT hatarozat

A Nyugat-dunanttli Regionalis Onkormanyzati Hulladékgazdalkodéasi Tarsulas Tarsulasi az
alabbi hatarozatot hozza:

Répcelak Varos Onkorményzata és a Tarsulds pénzeszkoz atadasara vonatkozé megallapodas
keretében tovabbi brutto 5.476.939,-Ft 5sszeget biztosit Répcelak Varos Onkormanyzata részére
az elterjesztésben megjeldlt rekultivacios elokészitd feladat elvégzésére azzal, hogy a
pénzeszkéz  felhasznédldsdra  vonatkozdan —elszamolasi — kotelezettsége  keletkezik  az
Onkormanyzatnak.

Felelds: Dr Horvath Attila

Végrehajtasért: Lakézi Gabor PIU vezet6

Hatarido:

A Megallapodas megkotésére vonatkozoan 2020.07.30.

A felhaszndlasra vonatkozo elszamolasra vonatkozdan 2020. 11.30.



5. napirend
Eléterjesztés 2020. évi koltségvetés I1. szamu médositasa targyaban

Labritz Béla: kérdezi, hogy szeretne-e valaki hozzaszolni?

Leidliné Konczol Eniké: Gyakorlatilag 2 0sszeg miatt keriilt médositdsra a koltségvetés. Az
egyik a szombathelyi Hulladékudvar kerités €pitése soran felmeriilt potmunka dsszege, melyet a
SZMJV Onkormanyzata a megéllapodasnak megfeleléen megtérit. A mésik pedig az el6z0
napirendi pontban elfogadott, Répcelak Véros szdmdra adott rekultivacios tamogatas 0sszege. A
koltségvetés modositast a konyvvizsgald megvizsgalta és a szakért6i nyilatkozataban jovahagyta.

Labritz Béla: Mivel hozzasz6las nem volt, a hatarozatot szavazasra bocsatja.
A Térsulasi Tandcs 6 igen szavazattal (6 Tarsulas Tandcs tag, az 6sszes szavazatok 82,93 %-a, a
jelen 1év6k szavazatainak 100%-a) a kdvetkez6 hatdrozatot hozta:

22/2020(VIL.02.) TT hatarozat

A Nyugat-dunantli Regionalis Onkorményzati Hulladékgazdalkodasi Tarsulds Téarsulasi
Tan4csa megtargyalta a Tarsulas 2020. évi koltségvetésének II. sz. modositasaval kapcsolatos
el6terjesztést és azt a Tarsuldsi megéllapodas (irdnyit6 szerv hatéskore) alapjan az alabbiak
szerint elfogadta:

(1) A Térsulds 2020. évi bevételi illetve kiadasi f6osszegének modositott eléiranyzata:1 204 566
e Ft.

(2) A kiadésok el8iranyzatai a kiemelt el8iranyzatok tekintetében az alabbiak szerint alakultak:

adatok E Ft-ban

Megnevezés Moédositott eléiranyzat
Személyi juttatasok 15 809
Munkaadét terheld jarulék és szocidlis hozzajarulasi ado 2 816
Dologi kiadasok 55790
Tartalékok 732 023
Beruhazéasok 48 128
Finanszirozési kiadasok 350 000
Koltségvetési kiadasok osszesen 1204 566

(3)A 2020. évi koltségvetési bevételeket részletesen az 1. melléklet tartalmazza.
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(4) A 2020. évi koltségvetési kiadasokat részletesen a 2.melléklet tartalmazza.

Felelds: Dr. Horvath Attila

Kozremikodik: a PIU szervezet

Hatarid6: Folyamatos

Bebes Istvan 10: 52 perckor tavozott az iilésrdl. A Tandcs hatarozatképessége a kovetkezok
szerint alakul: 5 6, az 0sszes szavazat 71,49%-a.

6. napirend
Egyebek

Labritz Béla: Kapornaky Sandoré a szo.

Kapornaky Sandor: roviden a kérdése, hogy a régi Orségi Kistérségi Tarsulashoz tartozé Szatta
telepiilés azt szeretné, ha a Térsulas engedélyt adna neki arra vonatkozéan, hogy a lakosok a
pankaszi hulladékudvarba behordhassék a hulladékot.

Nagyné Pekovits Judit: sajnos a palyazat erre nem adhat lehet6séget egészen 2021. prilis 16-ig
biztosan. Ezt kovetéen a Tarsulas telepiiléseinek kell hozzajarulni ahhoz, hogy a tulajdonukban
1év6 hulladékudvart kik hasznalhatjak.

Kapornaky Sdndor: koszoni és tomacsolja a telepiilés fel€.

Nagyné Pekovits Judit :azon hatérozatok miatt kér szot, melyeket a koronavirus helyzet miatt
hataridére nem tudott a PIU szervezet megvaldsitani. Az els6 ilyen a szombathelyi Valogatomu
latogatasa, melyet 2020. marcius 30-ra terveztek. Kérdezi, hogy a Tandcs egyetért-e azzal, hogy
ezt a latogatast 2020. szeptemberére halassza el?

Labritz Béla: egyetértenek a jelenlévd TT tagok, hogy a PIU szervezze meg szeptember végével
a Valogatémii latogatasat.

Nagyné Pekovits Judit: A 2020. februari Tanacsiilésen sziiletett 14/2020 (I1.04.) hatarozat
értelmében, a Tanacs Elnokének 2020. marcius 31-ig folytasson egyeztetd targyaldsokat az
STKH NP Kft-vel a bérleti dijak kapcsan fennalld tartozés miatt. Amennyiben pedig ez nem
vezet eredményre, ugy 2020. 4prilis 30-ig fizetési meghagyésos eljarast inditson. Ennek a
hatarozatnak a végrehajtasat is akadalyozta a koronavirus helyzet, hisz egyeztetésre nem
keriilhetett sor. Azt szeretné jelezni, hogy nagyjabol 2 héttel az iilés el6tt az STKH NP kit
Németh Akos taggyfilési részvétele utdn ugy gondolta, hogy 1 szdmla értékét, azaz 88.900.000,-
Ft-ot megfizet.

Labritz Béla: j6 kapcsolatot apol az STKH NP Kft iigyvezet6jével, akinek t6bbszor jelezte,
hogy a szdmlékat rendezni kellene. Minden alkalommal azt jelezte, hogy az NHKV-t6l nem
kapja meg szamlék ellenértékét sem. O azt tamogatja, hogy folytatodjon az eljaras és igenis
gyakoroljon a Térsulas nyoméast az NHKV-ra.

Dr Bozzay Gabriella: koltségkimélés és eljarasi okok miatt annyi modositast kér, hogy ne
fizetési meghagyasos eljarast, hanem pert inditson a Térsulds. El6z6ben ugyanis mindenképp
meg kellene fizetni az kozjegyz6i eljarasi dijat, mig a perben, mint Térsulds mentességet kapna
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az illeték alol. A végeredmény lényegében ugyanaz. Kérdése, hogy a datumok mire
modosuljanak?

Labritz Béla: a folyamat ugyis az NHKV-hoz fog keriilni és igenis fizessenek.

Dr Bozzay Gabriella: a Tarsulds az STKH-val all szerzédéses jogviszonyban, igy ellene kell
pert inditani. Nem gondolja 6 sem, hogy az NHKV azt szeretné, hogy az STKH-val szemben
perben sziilessen itélet a kovetelésrol.

Zsolnai Zoltan: szerinte is jobb a per a fizetési meghagyas helyett. Szerinte nem kellene 8szig
varni a folyamat elinditdsaval.

Dr Bozzay Gabriella: 2020 augusztus végéig itélkezési sziinet lesz.

Labritz Béla: a fentieket a kovetkezOképpen foglalja 6ssze: A Tarsulas Elnokét a korabbi
hatdrozatnak megfeleléen a Forras Unié Kft-t a targyaldsokba bevonva az NHKV Zrt-vel és az
Iranyité hatosiggal egyeztetést folytat le az STKH NP Kft fennall6 tartozasanak megfizetésének
érdekében. Ha a targyalasok 2020. augusztus 31-ig nem vezetnek eredményre, akkor a Térsulas
Elnoke 2020. szeptember 30. napjaig peres eljarast kezdeményezzen az Osszeg behajtdsa
érdekében.

Zsolnai Zoltan: a szelektiv hulladékgyiijtés kapcsan szeretne tulajdonképpen egy olyan
problémara ravilagitani, hogy szamara Ggy tlinik, hogy az STKH Np Kft a Tarsulas teriiletén sem
végez egységes szolgaltatast. Példanak had hozza fel, hogy az & telepiilésén az STKH
megsziintette a vallalkozasok szdmara a sarga zsék kihelyezését. Pl Onkorményzat, italbolt, stb.
Pont olyan helyeken, ahol nagy mennyiségben keletkezik hulladék. Kérdésére, hogy miért
csinaljak ezt, az volt a valasz, hogy mert ez volt a dontés. De tovabbiakban nem tudtak arra
semmilyen jogszabalyi hatteret mutatni, hogy mi alapjan sziiletett ez a belsé dontes.

Labritz Béla: naluk fekete zsakot vezetett be az STKH, amit meg kell vasarolni.

Zsolnai Zoltan: javaslata, hogy sziilessen egy olyan hatarozat, hogy a Tarsulds kérje szdmon az
STKH-t arra vonatkozoan, hogy ezt milyen jogszabalyra hivatkozva teszi, illetve, miért nem
egységes a kozszolgaltatas a 127 teleptilésen?

Nagyné Pekovits Judit: mivel ezek az indikatorokat befolyasolo tényezok, ezért fontos, hogy
ezt valdban szamon kérje rajtuk a Tarsulés.

Labritz Béla: 6sszefoglalva a tandcs tagjainak véleményét kéri a TT elndkéta fenti hogy a
palyazat PME cégét, a Forras Unié Kft-t a targyaldsokba bevonva egyeztetést folytasson le az
STKH NP Kft az iigyben, szdmoljon be arrdl, hogy a Tarsulas teriiletén 1év6 127 telepiilésen,
teleptilésenként a szelektiv hulladékgyjtés kapcsan telepiilésenként milyen szolgaltatast végez
és ez milyen médon felel meg a torvényi eldirasoknak, illetve a KEOP palyazat vallalasainak és
el6irasainak.
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Labritz Béla: mivel tovabbi hozzaszolasok nem voltak, igy megkdszonte a Tanacs és a PIU
tagjainak a megjelenést és bezarta az iilést.

Szombathely, 2020.07.02.
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